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El Comertio

EDITORIAL

“Sutarea[del Ministerio del Ambiente], como hemos sostenido en esta columna, es garantizar
unmedio ambiente sano. Tal premisa deberia aplicarse alapolitica de transgénicos que algunos
sectores pretenden introducir en el pais cuando el resto del mundo desarrollado pugnapor
erradicarlos”. EDITORIAL DE EL COMERCIO /26 DEOCTUBRE DEL 2009

Cerrar puertas a transgénicos por la salud y el ambiente

a inaccion del Gobierno en el tema de los transgénicos

esapabullante. Nohace nidejahacer. Lasociedad civil,

cadavez mas organizaday sensible en torno al tema,

exige que se prohiba el ingreso al paisde estos alimen-
tos genéticamente modificados o que, al menos, los productos
que los contengan sean etiquetados para distinguirlos. Asilos
consumidores estarian adecuadamente informados, lo cual es
suderecho. Mientras tanto, el Ejecutivoinsiste en reglamentar
laLey 27104 odePrevencién de Riesgos Derivados del Usode
laBiotecnologia, que nohatenido el amplio debate que el tema
ameritaba.

Lo cierto es quelos alimentos modificados haningresado al
Perti. Forman parte deladietadelos peruanos, aunquelamayo-
rianosepaloqueestaconsumiendo, puesel Congresonodebate
el proyectodeley 2601 paraetiquetar esos productos. Datos de
especialistas agrariosindican, ademas, que semillas de maiz
modificadoyase estan usandoen el norte chico.

ElGobiernonosabe noopina, aunquelo peor seriaque entre
gallosy medianoche apruebe una norma que oficialice el libre
consumo de estas sustancias e instaure en el pais una nueva
amenaza paralasalud delos consumidores, el ambiente yla
biodiversidad.

Paises europeos (Francia, Grecia, Austria, Hungria, Luxem-
burgoy Alemania) han prohibido como medida de precaucion

elcultivodelmaizMon810delatransnacional Monsanto. Estas
nacionesvaloranlasinvestigacionessobre cultivosdemaizysoya
transgénicos, comercializadasen Estados Unidos desdehace 13
afios, y querevelan como no han elevado el rendimiento dela
produccion.

Encambio, en Américalatina, continente rico en recursos
naturales, nohay grandes avances paracerrarlaspuertasaesos
productos. El afio pasado Greenpeace denuncié6 al presidente
mexicano, Felipe Calderdn, por permitirlasiembraexperimen-
taldemaiztransgénicoeinfringirlalegislacion ambiental deese

El Gobierno no puede permitir elingreso al pais de
sustancias que son una amenaza paralasalud de
los consumidores, el ambiente y la biodiversidad

pais. Alparecer, lapresion publicahabria generadoun cambioen
las politicas de salud para hacer frente a problemasvinculados,
como laobesidad, alergias, entre otros. Greenpeace también
sefialaque almenos 60%delos productos de soyacomercializa-
dosmundialmente (margarinas, aceitesyleche) sonelaborados
consoyatransgénica.

Ennuestro pais, en tanto, preocupa que el ministro de Agri-
cultura, Adolfo de Cérdova, niegue que se estd investigando la

presenciade cultivosilegales de alimentos no organicosen el
pais, peseaqueelafio pasadoelInstitutoNacional de Innovacién
Agraria (INIA) precisé todolo contrario. Incluso ese organismo
anuncié que habia tomado muestras de maiz amarilloduroen
Barranca paraevaluar sieran modificadas. Finalmente se hall6
que 14deuntotal de 42 eran transgénicos. Correspondiaqueel
ministrodieraaconocerestosresultadoscontotal transparencia,
perohapreferidonegarde manerarotundainclusolarealizacion
misma de esos estudios, lo cual evidentemente genera escepti-
cismosobrelo que se puede estarocultando.

Tambiénhaolvidado que existe un grupotécnico sobre biodi-
versidad biolégicayquealgunosdesusmiembroshaninformado
anuestro Diario que solicitaran la participacién con vozyvoto
del Ministerio del Ambiente. Como se sabe, este portafolio esta
en contradelostransgénicos. Debe considerarse ademas que
autoridades, como el Gobierno Regional de Huanuco, exigen
quesuterritorio quedelibre de transgénicos.

Desde El Comercio sostenemos que latinica politica posible
queelpaispuedeydebeadoptares rechazarfrontalmenteel con-
sumoy cultivo de alimentos que sonincompatibles conelbanco
derecursos genéticos nativos que posee el Pert. El Perticomo
territoriolibre de transgénicos poseeriaunaventajacomparativa
enelcrecientemercadodeloscultivosorganicosydariagarantias
paralaseguridad alimentariaylasalud publica. m
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121 deenerode2010que-
E dara registrado como un

dfaoscuroenlahistoriade
lademocraciadeEstados Unidos,
ysudeclinacion.

Esedia, la Suprema Corte de
EE.UU. dictamind que el Gobier-
nono puede prohibir quelas cor-
poraciones aporten gastos po-
liticos en elecciones —una deci-
sién que afecta profundamente
la politica gubernamental, tan-
to interna como internacional-
mente-.

Ladecisién constituye un he-
raldo de incluso mayores con-
quistas corporativas sobre el sis-
tema politicode EE.UU.

Paraloseditoresde “TheNew
York Times”, el fallo“golpeael co-
razén mismo de lademocracia”
alhaber “facilitado el camino pa-
raquelascorporacionesempleen
sus vastos tesoros para abrumar
las elecciones e intimidar a los
funcionarios elegidos para que
obedezcansusdictados”.

La corte estuvo dividida, 5-4,
con los cuatro jueces reacciona-
rios (engafiosamente llamados
“conservadores”) acompafia-
dos por el magistrado Anthony
M. Kennedy. El magistrado pre-
sidenteJohn G. RobertsJr. eligi6
un caso que facilmente pudo ha-
ber decidido sobre bases estre-
chas y maniobrd a la corte para
que fuerausado con el finde ha-
ceraprobarundictamendegran-
desalcancesquerevierte unsiglo
de precedentes derestriccion de
contribucionescorporativasalas
campafias federales.

Ahoralos gerentes corporati-
vos pueden, de hecho, comprar
comicios directamente, evitan-
do medios indirectos mas com-
plejos. Es bien sabido que las
contribuciones corporativas, en
ocasionesenvueltasen paquetes
complejos, puedeninclinarlaba-
lanza en las elecciones, para asi
dirigirla politica. La corte acaba
de entregar mucho maspoderal
pequefio sector de la poblacién
quedominalaeconomia.

La “Teoria de inversiones de
politica” del economista politico
Thomas Ferguson es un pronos-
ticador exitoso de la politica gu-
bernamental durante un largo
periodo. Lateoriainterpretalas
eleccionescomoocasionesenlas

ILUSTRACION VICTOR AGUILAR

Es bien sabido que las contribuciones corporativas, en
ocasiones envueltas en paquetes complejos, pueden inclinar
la balanza en las elecciones, para asi dirigir la politica

que segmentos del poderdelsec-
tor privado se unen para invertir
enel control del Estado.
Ladecisiondel 21 deeneroso-
lorefuerzalos medios parasoca-
varlademocracia funcional.
Eltrasfondo esrevelador. En
su disension, el juez John Paul
Stevens admiti6 que “desde hace
tiempo hemos sostenido que las
corporaciones estan amparadas
porlaPrimeraEnmienda”-laga-

rantfa constitucional de libertad
de expresion, queincluye el apo-
yoalos candidatos politicos—.

A principios del siglo 20,
los tedricos legales y las cortes
implementaron el fallodela cor-
teen 1886 de quelas corporacio-
nes—esas“entidadescolectivistas
legales”-tienenlos mismos dere-
chosquelaspersonasdecarney
hueso.

Este ataque contra el libera-

lismo clasico fue rotundamente
condenado por laraza en extin-
ciéndelosconservadores. Chris-
topher G. Tiedeman describid el
principio como “unaamenazaa
lalibertad delindividuo, yalaes-
tabilidad delosestadosamerica-
nos como gobiernos populares”.

Morton Horwitz escribe en
su historia legal estandar que el
conceptodepersonalidad corpo-
rativa evoluciond ala par que el

desplazamiento del poder delos
accionistas hacia los gerentes, y
finalmente a la doctrina de que
“los poderes de la mesa directi-
va... Sonidénticos alos poderes
delacorporacion”.

En afios posteriores los dere-
chos corporativos se expandie-
ronmuchomadsalldquelosdelas
personas, particularmente me-
diante los mal llamados “acuer-
dos delibre comercio”. Bajo esos
acuerdos, por ejemplo, si Gene-
ral Motors establece una plan-
ta en México, puede exigir ser
tratada igual que una empresa
mexicana (“trato nacional”) —a
diferencia de que un mexicano
de carne yhueso pudierabuscar
“trato nacional” en Nueva York,
oinclusolos derechos humanos
minimos.

Hace un siglo, Woodrow Wil-
son, enese entonces unacadémi-
co, describié un Estados Unidos
en el que “grupos comparativa-
mente pequefios de hombres”,
gerentes corporativos. “ejerzan
unpoderycontrolsobrelarique-
zaylasoperaciones de negocios
del pais”, convirtiéndose en “ri-
vales del propio Gobierno”.

Enrealidad, esos “grupos pe-
quefios” se han convertido cada
vez més en los amos del Gobier-
no. La corte Roberts les da una
dimensién atin mayor.

El fallo de 21 de enero llegd
tres dias después de otra victo-
ria paralariquezayel poder: la
eleccién del candidato republi-
cano Scott Brown para reem-
plazaralfinadosenador Edward
M. Kennedy, el “leén liberal” de
Massachusetts. La eleccién de
Brown fue presentadacomouna
“reaccion populista” contra los
elitistas liberales que manejan
el Gobierno.

Losdatosdelavotacién reve-
lanunahistoria diferente.

Una asistencia alta de votan-
tes de los suburbios afluentes y
bajaen las areas urbanas demo-
cratas contribuyeron a elegir a
Brown. “Un 55% de los votantes
republicanos dijeron estar “muy
interesados” en la eleccién, in-
form¢ la encuesta Wall Street
Journal/NBC, “en comparacion
con38%delosdemdcratas”.

De forma que los resultados
fueron realmente una revuelta
contralas politicas del presiden-
teObama: paralosricos, noesta-
ba haciendo lo suficiente para
enriquecerlos ain mas, en tanto
que paralos sectores pobres, es-
taba haciendo demasiado para
lograrese fin.

La ira popular es perfecta-
mente comprensible, dado que
los bancos estan prosperando,

graciasalosrescates, mientrasel
desempleose haelevadoa10%.

En la manufactura, uno de
cadaseisestdsin trabajo: undes-
empleoen el nivel dela Gran De-
presién. Con la financializacién
crecientedelaeconomiayeldes-
plomeenlaindustriaproductiva,
las perspectivas de recuperar los
tiposde empleoque se perdieron
sondeprimentes.

Brownse presentécomoelvo-
to41 contrael programadesalud
publica—esto es, el voto que po-
driasocavarel dominiodelama-
yoriaenel Senadode EE.UU.

Escierto que el programa de
atencion médica de Obama fue
un factor en la eleccion de Ma-
ssachusetts. Los titulares estan
enlo correcto cuando informan
que el publico se esta volviendo
contrael programa.

Lascifrasdelaencuestaexpli-
canporqué:lainiciativadeleyno
llegalo suficientementelejos. La
encuesta Wall St. Journal/NBC
reveld que la mayoria de los vo-
tantes desaprueba el manejo del
sistema de salud tanto de los re-
publicanos como de Obama.

Estascifras se alinean conen-
cuestas nacionalesrecientes. La
opciénpublicafuefavorecida por
56%delosencuestados, ylacom-
prade Medicarealos 55 afiosde
edad por 64%;ambos programas
fueron abandonados.

Un 85% cree que el Gobier-
no deberia tener el derecho de
negociar los precios de los medi-
camentos, cOmo en otros paises;
Obama garantizé a las grandes
industrias farmacéuticas que no
elegirdesaopcién.

Grandes mayorias favorecen
el recorte de costos, lo que tiene
sentido: los costos per cépita en
EE.UU. por atenciéon médica son
aproximadamenteeldoblequeen
otrospaisesindustrializados, ylos
resultados en términos de salud
estanenelextremoinferior.

Pero el recorte de costos no
puede ser emprendido seria-
mente cuando se trata con gran
generosidad alas corporaciones
farmacéuticas, yel sistemadesa-
lud esté en las manos de asegu-
radores privados practicamente
noregulados—unsistemacostoso
peculiar de Estados Unidos—.

Elfallo del 21 de enero eleva
importantesbarrerasnuevasala
superacion de la grave crisis del
cuidado de la salud, o a la solu-
cién de asuntos tan criticos co-
molasinminentes crisisambien-
tal yenergética. Labrechaentre
laopinién ptblicaylapoliticapu-
blicaescadavezmayor.Yeldafio
alademocraciaestadounidense
nopuedeserexagerado. m



